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KOMENTAR OPONENTA HABILITACNEJ PRACE
AKTUALNOST ZVOLENEJ TEMY HABILITACNEJ PRACE:

Predmet habilitaénej prace je aktualny a patri do vyssie uvedeného odboru.

METODY SPRACOVANIA HABILITACNEJ PRACE:

Metddy spracovania su vo vicSine spravne.

DOSIAHNUTE VYSLEDKY HABILITACNEJ PRACE A NOVE POZNATKY:

Praca prinasa v danej oblasti nové poznatky a obohacuje vedny odbor.

PRINOS PRE DALSI ROZVOJ VEDY A TECHNIKY (UMENIA):

Vysledky habilitatnej prace st prinosom pre vedny odbor.

PRIPOMIENKY A POZNAMKY K HABILITACNEJ PRACI:

Formalne pripomienky k praci:

- posuv f je len v mm a nie v mm/ot — v celej praci to tak je (navyse sa objavuje aj oznacenie fn),

- niekde pri vc a ap nie st uvadzané ako indexované (napr. str. 19 aj inde),

- autor pouziva nespravny nazov ,,nerezova ocel* (str. 17 aj inde),

- Kvalita obrazkov je v niektorych pripadoch horsia — malé¢ pismend, obrazky su malé, preto aj pismo v nich je v porovnani s textom ovel'a mensie ¢o
stazuje ich Citatelnost,

- v pripade niektorych obrazkov v uvodnej ¢asti by mali byt’ odkazy na literataru,

- str. 59 je uvedené v rozsahu 2 mm — ma byt’ 2 [Im,

Obsahové pripomienky k praci:

- Autor uvadza napr. priaznivejsi stav zvyskovych napéti po tvrdom sustruzeni v porovnani s brisenim, hlavne s ohl'adom na tlakové napitia

zasahujiice do viigsej hibky. Toto je dost’ diskutabilné pretoZe sprévne realizované briisenie vytvara len tlakové napitia a v porovnani s tvrdym
sustruZenim je gradient napéti smerom do hibky po bruseni ovela mensi v porovnani s brasenim.

- nepaci sa mi Cast’ prace, kde sa analyzuje drsnost’ povrchu po hrubovacich rezoch, z praktického hl'adiska je to obvykle bezpredmetné, lebo
povrchova vrstva sa odstrani pri dokon¢ovani (str. 53 az 56),

- na obr. 28 a 29 su 3D profily povrchov, pri oboch je indikacia posuvu 0,09 mm, ale zjavne tie profily si robené pri réznych posuvoch.

OTAZKY K RIESENEJ PROBLEMATIKE:

1/ Vzhl'adom na napli prace st niektoré vyjadrenia trochu tenden¢né v prospech tvrdého sustruzenia v porovnani s brasenim. Kazda z tychto
technoldgii ma svoje prednosti ako aj nevyhody. To je aj dovod, preco sa v praxi pre dokonCovanie vyuzivaju obe technoldgie. Zaujmite stanovisko.
2/ Metalograficka analyza sa realizovala v smere posuvu. Neviem preco prave tento smer, pretoZze dominantny je smer reznej rychlosti. V praci nie je
uvedené leptadlo a podmienky leptania. Toto je dolezité z hl'adiska vizualizacie Struktirnych zmien v povrchu. Napr. obr. 52 a 53 ukazuji odlisntii
Struktaru v hibsich vrstvach pod povrchom ¢o by nemalo byt ak su podmienky leptania a stav Struktry rovnaké. Zaujmite stanovisko.

3/ V praci mi chybaji podmienky merania XRD (napéti), hlavne zdroj XRD a hibka z akej sa berie signal. Predpokladam, Ze ide o obvykly zdroj pre
tento typ merani (CrKo) a signal je z priblizne 5 [m. Treba si uvedomit’, Ze v rozsahu tejto hibky je pri obrabani ndstrojmi s malym VB tenka biela
vrstva, tmava tepelne popustena ako aj nedotknuté jadro. Hodnoty napiti st teda z roznych vrstiev, roznej hriibky, rozneho stuprnia mechanického a
tepelného zat'aZenia a interpretacia takychto udajov moZe byt’ diskutabiln. Udaje z XRD merani v praci ukazuju jednoznacny trend a ich vyvoj je z
hladiska teorie obrabania ,,rozumny* — rozumej vysvetlitelny. Do budicna by som odporucal pri tvrdom sustruzeni v pripade malych hodnét VB
(tenkych bielych vrstiev a popustenych zon) vyuzit’ konven¢né XRD systémy (nie prenosné XRD) ako aj techniku malo uhlovych néklonov. Zaujmite
stanovisko.



SPLNENIE SLEDOVANYCH CIEL:OV HABILITACNEJ PRACE:

Préaca sphila ciele, ktoré boli stanovené.

CELKOVE ZHODNOTENIE HABILITACNEJ A ZAVER:

Po prestudovani habilitacnej prace mozem konstatovat’, Ze je tto spracovand po obsahovej ako aj formalnej stranke na dobrej urovni, podl'a
poziadaviek kladenych na tento typ prac. Metodicky je predloZena praca spracovana spravne. Autor v zasade spravne vyuzil metodicky experimentalne
techniky a korektne vyhodnotil ziskané udaje. Vysledky habilitacnej prace st prinosom pre vedny odbor.

Predlozent habilitaénu pracu na zaklade predchadzajuceho hodnotenia

ODPORUCAM prijat’ k obhajobe
apo jej obhajeni navrhujem udelit’ vedecko-pedagogicky titul "docent (doc.) v odbore "

Podpisom na tomto posudku zaroven sthlasim s licenénymi podmienkami obsiahnutymi v licentnej zmluve na pouzitie posudku zaverecnej préce, ktora je sucastou tohto
posudku.

Datum: 06.07.2020 ........cvueereieeeeiereeeieeeeeeeeeeene
podpis autora posudku





